Витебскъ Тридцать четвертый г. 15 окиябр. 
(Существуютъ съ 1874 г.). 1 


Реданщя просить лицу, 


ео 
. р ПЯТЬ руб. ; ‚ 
ие 5 ВЫХОДЯТЪ -. присылающихъ статьи для на- 


50 коп., за полгода —ТРИ руб. ! 
съ пересылкою. печатан!я въ «ВЪдомостяхъ», 


23, а в Ф.Ф м с ях». Ио, се, 
Подписка принимается у 0,0. } 


Еженедль- № писать ихъ разборчиво и на 
одной сторон листа. 


благочинныхъ епарх!и ни въ Ре- но & 
. - Ст ` 
дакции ‹Вфдомостей», при Вл- атьи, принятыя къ. папеча 


) 
* т 
2 таню, въ случа  необходи- 
тебскомъ Епарх!альномъ Св ; 1907 г , ) 
: 3 Я мости, подлежаль сокращеню 
ладимрскомъ БратствЪ. Г ) С 
Владим!р р : " и намфнен!ю. 


я. м а Ах 


а дм а 


ААА Ао АА ды 


24.08 39, = 
Содержанию. 


ОФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Дзяжен!о к перемфны по служб$. 2) Указъ 
Его Императорокаго Беличеотва, бамодержца Всеросс1йокаго, изъ Святёйшаго Прави“ 
тельотвующаго Синода, Преосвященному Серафиму Епиокопу Полоцкому и Витебохому. 
3) Отчетъ о состоя! Полоцкаго скенскаго учалища духовнаго вздомства въ учебно-воо- 
питательномъ отношен1и за 1906—7 учебный годъ. 

НЕОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ. 1) Историческ!е примёры взаимоотношен!я 
идеи и формы въ религ1озномъ творчеотв®. 2) СельскШ сващенникъ 3) Н%Фокольно 
оловъ къ вопросу о вобпитан{и дфтеЁ духовенства Полоцкой епарх1и на средотва воего 
духовенства епарх!и. 4) По поводу зкурнала № 1! епарзальнаго съФзда духовенотва 
Полоцкой опарз{и 1907 г, ЛВтопись Вздомостей. 1) Собрав!е городокого духовемотва и 
преподавателей Витебокихъ духовно-учебныхъ заведев!й въ покояхъ Его Преосвящен- 
отва. 2) Предвыборныя собрав!я духовенства и м!рянъ-прихожанъ въ покояхъ Его Пре- 
освященотва. 3) ‘Оовящеее ‘Семеновокой ‘церивик Дрясоенокаго уёзда. 
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Эвиженя и поролиьны по служб, 


ПО РАСПОРЯЖЕНИО ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 
Опредъляются: 


— Бывший псаломщикъ Ведренской церкви, Лепельскаго УуЪзда 
изъ крестьянъ Витебской губернйи Аггей Павловъ на ваканс1ю пса- 
ломщика къ Отаро-Ляднинской церкви, Лепельскаго уЗзда (съ 11-го 
октября). 

Назначаются: 


-— Длаконъ Городокскаго собора Николай Туринъ на ваканаю 
священника къ Мартиновской церыви, Лепельскаго уЪзда (съ 6-го 
октября). 

— Учитель Старо-Ляднинской церковно- приходской. школы, Ле- 
нельскаго, уЪзда, Нилъ Соколовский на ваканс!ю священника къ Го- 
ралевской церкви, Витебскаго уЪзда (съ 6 октября). 


Перемтиикиются: 


— Псаломщикъ Старо-Ляднинской церкви, Лепельскаго Узда, 
Василий Номиснинъ и. д. псаломщика къ Соколищекой церкви, По- 
лоцкаго уфзда, по опредЪълению Епарх1альнаго Начальства (съ 6-го 
октября). 

— Длаконъ Жеребычской _ церкви, Витебскаго уУЪзда, Адранъ 
Высоцк! къ Городокскому собору (съ 6-го’ октября). 


Утверждаются в5 должности церковнаю старосты: 


— Крестьянинъ с. Коптевичъь Корнилй Чепинъ къ Коптевичской 
‚церкви, Лепельскаго уЪзда на 1-е трехлье (съ. 24 сентября). 
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— Крестьянинъ д. Бачище Андрей Агашевь къ Мишневичской 
церкви, Городокскаго уЪ%зда, на 2-е трехлЪще (съ 24 сентября). 

— Крестьянинъ д. Высокаго Антонь Нинитинь къ Городецкой 
церкви, Велижскаго у%зда на 3-е трехлфе (съ 12 сентября). 


Увольняются: 


— Псаломщикъ Соколищекой церкви, Полоцкаго уЗзда, 9еодоръ 
Чистовсн отъ должности за переходомъ на службу по министеретву 
народнаго проевЪщен!я (съ 6-го октября). 

— Пеаломшикъ Козаковскй церкви, Велижскаго Узда, Влади- 
м!ръ Смирновъ отъ должности, согласно прошен!ю (съ 8 октября). 


Исключается изз списковз за смерти: 


— Заштатный священникъ Стайкинской церкви, Городокекаго 
Узда, бывпИЙ благочинный 2 го Городокскаго округа, Тоаннъ Ка- 
пусцинск!й (Т 23 сентября). 


Указъ Его Императорскаго Величества, Само- 
держиа Воероссйскаго, изъ Свят®йшаго Пра- 
вительствующаго Синода, 


Проосвященному Серафиму ГЕпископу Полоцному и Витебеному. 


065 участи духовныхь лицз вв кредитных чучуежденяхь и товари- 
ществать. 


По указу Его Императорскаго Величества, Святфйпий Прави- 
тельствуюпий Синодъ слушали: 1) предложенное г. Синодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ 12 ноября 1906 года за № 9093 отношеше Ми- 
нистра Финансовъ отъ 25 октября того же года за № 168, по вопро- 
су объ отмВнЪ состоявшагося въ 1877 году распоряженя СвятЪйша- 
го Синода о воспрешени духовнымъ лицамъ вступать въ члены пра- 
вленя и совзта ссудо сберегательныхъ товариществь и 2) мн%»ше 
Преосвященнаго Тамбовскаго отъ 12 апр$ля сего года, по предмету 
означеннаго отношеня. И, по справкЪ, приказали: по поводу сообщен- 
наго Министромъ Финансовъ ходатайства Агайманскаго (Таврической 
губерн!и) ссудо-сберегательнаго товарищества о разрЪшени быть 
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чхенами правленя и ебвЪта онаго’ линамъ духовнаго `званя, СвятЪВй- 
ий Синодъ опреджлешемь отъ 1—2> марта 1877 года призналъ про- 
тивнымъ церковнымв побтановлешямь дозволить означеннымь лицамь 
вступать въ члены правлен1я и совЪта означеннаго товарищества, о 
чемъ и предоставилъ Синодальному Оберъ-Прокурору сообщить Ми- 
нистру Финансозъ. ЗатВмъ, по опредЪленйо отъ 18—-28 апрЪля 1901 г., 
Овятьйший Синодъ не ветр®тилъ препятствйй къ утвержденио’ устава, 
Чмутовскатго приходекаго ссуднаго товарищества (Нижегородекой ту- 
берши) съ тмъ, чтобы въ воставъ правленя его не были включены 
священникъ ий Даконъ мЗетной церкви. НынЪ Мивистръ Финансовъ 
сообщиль г. Оберъ-Прокурору, что развите учрежден! мелкаго кре- 
дита, составляя предметъ осэбыхъ заботь правительства, встр чаетъ 
сильное препятстве въ малограмотности большинства крестьянскаго 
населешя и въ малочисленности вЪ деревнЪ интеллигентныхъ силЪ 
которыя могли бы взять на себя руководство дЪлами учрежден!й мел- 
каго кредита, и что значительную помощь въ этомъ дфлЪ мопло бы 
оказать сельское духовенство, а между тЪмъ ему не дозволено вету- 
пать въ члены правленя и совЗта ссудо-сберегательныхъ товариществъ, 
такъ какъ по емыслу каноническихъ правилъ, лицамъ духовнаго 
звашя воспрещается принимать на себя, изъ-за корыстныхъ побужде 
вй, распоряжешя м!рскими дфлами, равно какъ и вступать въ каюя- 
либо торговыя предпирят!я. Не касаясь существа означеннаго запреще- 
ня, какъ основаннаго на высокомъ начал ,Министръ Финансовъ считаетъ 
нужныйь обратить вниман1е на то. что полное устранене духовенетва, 
стоящаго близко къ населенйо, отъ распоряжешя м!рекими дЗлами, 
ецва-ли мыслимо, ибо крестьяне весьма чаето обращаются къ нему за 
совзтами и наставленями въ своихЪ повседневныхъ нуждахъ, а если 
это участе не устранимо и лишь нужно только установить границы 
для духовенства вмЪшательства въ м!рея дла, то руководство та- 
кимъ общеполезнымъ дЪломъ, какъь товарищескя кредитныя учре- 
жденя, должно. именно войти въ эти дозволенныя гранйцы. Кром 
того, по мнЪнио Министра Финансовъ, товарищескя учреждения имЪ- 
ютъ большое воспитательное значен!е цля населен1я, такъ какъ жизнь 
наша слишкомъ проникнута духомъ розни и отсутствя сознаня об- 
щественныхъ интересовъ, и вдохнуть въ населене товарищеский лухъ 
взаимопомощи дЪло важное, Въ которомъ содЪйстве духовенства бы- 
ло-бы неоцЪнимо. Посему Статеъ-Секретарь Коковцевъ проситъ под- 
вергнуть въ Святзйшемъ Синод пересмотру вопросъ объ участи 
представителей духовенства въ кредитныхъ и ссудо-сберегательныхъ 


товариществахъ и отм$нить означенное распоряжеше, состоявшееся 
вЪ 1877 году. Настоящее дфло, по распоряженю СвятЪйшаго Синода, 
было препровождаемо на разсмотрзне Преосвященнаго Тамбовекаго, 
который въ представленномъ мнЪнш своемъ, оть 12 апрЗля сего го- 
да, изъяснилъ сл&дующее; приводимыя Министромъ Финансовь со- 
ображешя оказываются заслуживающими глубокаго сочувствя, такъ 
какъ въ нихь ясно выражено желане правительства пойти на встрЪ- 
чу народной бЪдности и нуждЪ при посредетвЪ такихъ экономиче- 
скихъ организащй, которыя несомнзнно благотворно повшяють на 
крестьянскую нужду, и, отчасти духовенства, оставляются за нимъ, 
при существующемь влян!и на народъ, право и возможность еще 
сильнЪе, еще тЪенЪе сплотиться съ народомъ, руководить послЪдей 
не только въ духовномъ совершенствованш, но и въ матерлальномъ 
благополу чи, —однако требовашя и указаыя церковныхъ кано. 
новъ, какъ основы жизни церкви, ясно и опредБленно воспрещаютъ 
лицамъ духовнаго зван!я распоряжеше мрскими дЪлами. Такъ 6 пра- 
вило апостольское воспрещаетъь священнослужителямъ принимать на 
себя мрекя попечешя, и всЪ поеслБдуюцие каноны удерживаютъ ту 
же мысль, развивая ее въ подробностяхъ; правило 3 четвертаго Вее- 
леннаго Собора также воспрещаетъь клирикамъ и монашествующимъ, 
начиная отъ Епископа, брать на откупь им шя и вступать въ распо- 
ряжен!я мрекими дЪлами (]У Вселенек, С0б. прав. Ш). Вел$детые 
той легкости, съ какою при денежныхь операщяхъ развивается духъ 
корысти, каноны церковные воспрещаютъ служителямъ алтаря заня- 
!я таковыми операщями и всегда подчеркиваютъ эту трудно. устра- 
нимую при такихъ операщяхъ страсть гнуснаго прибытка (У Вее- 
ленск. Соб. прав. Ш) и низкой корысти (УП Вееленск. прав. ХУУ'.. По- 
этому 19 правило Карфагенскаго Собора ясно и опредЪленно гово- 
рить, «да не бываютъ Епиекопы, пресвитеры и даконы откупателями 
ради корысти или управителями и да не прюбрЪтаютъ пропиташе 
занят1ями безчестными и презрительными (19 пр. Карф. С0б.»). Поее- 
му, съ канонической точки зрфн!я, участе священнослужителей въ 
управлении или завфдыванНи дфлами ссудо-сберегательныхъь  това- 
риществъ на правахъ директоровъ, завёфдывающихЪ, членовъ совБта, 
председателей, распорядителей, ходатаевъ и тому подобныхъ должио 
быть безусловно воспрещено. Но прянимая во внимане, съ одной сто- 
роны, громадную пользу для крестьянскаго населешя этихъ мелких 
кредитныхъ учреждешй. какъ матер!альную, такъ и правственную, 
съ другой—близость духовенства къ простому народу и ` существую-1 
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щее вмян1е его на весь укладъ не только религозной, но и семейно- 
бытовой жизни народа и желательно для боле крЪпкой связи съ 
тЪмъ же народомъ воздфйстве духовенства и на общественную жизнь 
народа, Преосвященный Иннокент!Й полагаетъ возможнымъ допустить» 
чтобы православное духовенство словомъ убЪжденя въ частныхъ бе- 
сЪдахъ съ народомъ, способствовало устройству и распространеню 
этихъ мелкихъ кредитныхъ среди него учреждений и т8мъ же сло- 
вомъ въ частныхъ бесЪдахъ руководило простой народъ при откры- 
ти этихъ товариществъ, отнюдь не вступая въ составъ совЪтовъ и 
правлен!И означенныхъ предпрят!й, но принимся въ нихъ учасше 
только развз на правахъ пайнтиковъ. Обсудивъ изложенное и вполн® 
соглашаясь съ выясненными въ мнзн!и Преосвященнаго Иннокент!я 
соображенями, Святйший Синодъ опредфляетъ: рекомендовать духо- 
венству, чтобы оно, въ частныхъ бесЪдахъ съ народомъ, разъяеняло 
ему пользу устройства мелкихъ кредитныхъ учреждений и това- 
риществъ, но само отнюдь не вступало въ составъ совЪтовь и пра- 
влевй этихъ учреждений и принимало въ нихъ участе лишь развъЪ 
на правахъ пайщиковъ; о чемъ для зависящихъ распоряженй и для 
свздЪъшя, и послать циркулярные указы: епаральнымъ Преосвящен- 
нымъ, Синодальнымъ Конторамъ и 0.0. Протопресвитерамъ, а г. 
Оберъ-Прокурору СвятЪйптаго Синода предоставить о настоящемъ 
опредВлен!и ув$домить Министра Финансовъ, на каковой предметъ и 
передать въ канцелярно Оберъ-Прокурора выписку изъ сего опредф- 
лен1я. Мая 30 дня 1907 г,, № 10. (Подлинный за надлежалщимъ под- 
писомъ). : 


{© шчешъ 


о состояи Полоцкаго женскаго училища пу- 
ховнаго вЪздомства въ учебно-воспитательномъ 


отношени за 1906—7 учебный годъ. 
(Продолжеше. См. «Пол. Еп. ВЗд.› № 28). 
Б) Указан!е учебныхъ руководетвъ, употреблявшихея въ учили- 
шЪ, но не указанныхъ въ установленной программЪ. Учебники и 
учебныя пособ1я въ отчетномъ году употреблялись указанные уста- 
новленными программами. 
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В) Выполнена-ли въ каждомъ класс установленная программа? 
Если н$тъ, то почему и кая мЪры приняты къ восполненю опу- 
щеннаго? 

Предметы училищнаго курса проходились препадавателями при- 
мЪнительно къ установленнымъ программамъ, которыя къ концу 
учебнаго года были выполнены. Исключене прецставляеть куреъ 
русскаго языка во 2-мъ классЪ, гдЪ, въ виду обширности програм- 
мы, часть его оставлена къ прохождению въ сл5дующемъ класеЪ; кро- 
МВ того, по предмету естествов\дЪшя было сд$лано слЪдующее от- 
ступлене отъ требован1я программы, въ видахъ лучшаго усвоешя 
предмета воспитанницами—курсъ 3-го класса, какъ болфе трудный. 
перенесенъ былъ для изученя въ 4-й классъ, а курсъ 4-го класса, 
какъ болЪе легюй, проходился въ 3 мъ классЪ. 

Г) О распредЪлеши письменныхъ упражнен и степени дости- 
гаемыхъ ими успЪховъ. 

Въ дополневе ‘къ теоретическому изучено предметовъ, воспи. 
танницамъ назначались какъ классныя, такъ и домашея письменныя 
упражневя. 

Домашея работы состояли въ составлена примЪровъ на изучен- 
ныя правила русской грамматики (въ первыхъ 4-хъ классахъ), выра- 
боткЪ плановъ, въ переложен!и прочитаннаго, составлеши описан, 
повъствованйй и пр. Начиная съ 3-го класса, воспитанницы пр1уча- 
лись также писать на назначенныя имъ темы примЪнительно къ со. 
ставленному для этой цЪли расписан. Сроки для каждаго еочине“ 
мя на заданную тему опредЪлены были приблизительно въ 10 дней 
съ промежутками въ 3—5 дней. Такимъ образомъ, съ 9-го октября по 
17-е февраля, съ какового времени приблизительно начинаетея въ 
училищ повторенве пройденнаго по веЪмъ предметамъ, назначено 
было для воспитанницъ 3, 4, 5 и 6 классовъ цо 8 письменныхъ ра- 
ботъ. Въ 3-мъ классЪ были даны слвдующия темы: 1) По Закону Бо: 
жю: а) Происхождене степеней священства,.6) Внутреный семыслъ 
главныхъ литурйныхъ священнодВ йствй, 2) По русскому языку: а) 
Волкъ на псарнЪ (переложен!е), 6) Пень о взщемъ Олег (перело- 
жене), в) Училищный садъ (описан!е), 3) Гражданской истори: а) 
Борьба патрищевъ съ плебеями, 4) Географ!и: а) Растительность Ав- 
страли и тропической Африки, 5) Естествов  дЪн!ю а) Дятель и“его 
польза; въ 4-мъ клаесЪ: 1) Пс Закону Божю: а) Виды монашества, 
6) Дни говн1я, 2) Словесности: а) ЛЪеъ въ различное. время года, 
(описан!е), 6) Какое изъ прочитанныхъ произведенй мн нравится и 
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почему? 3) Гражданской истор1и: а) Нроисхождене феодализма въ За- 
падной Европ, 4) Географ/и: а) Откуда и какъ добывается шелкъ, 5) 
ФизикЪ: а) Явлен!я, объясняемыя инерщей, 6) Юстествов$ дЪнио: а) 
Причины, вляюпия на измЪнен{е земной поверхности; въ 5 классЪ: 1) 
Но. Закону Божю: а) Откровеше естественное и сверхъественное, 6 
Нужно-ли при существовани Св. Писаня и Свящ. Предание? 2) Ието- 
ри русской литературы: а) Ученье—свЪтъ, неученье— тьма (разсужде- 
ше, 6) Взглядъ Ломоносова на значене науки, выраженной имъ въ 
етихахъ: „Науки юношей питаютъ, отраду старымъ подають, въ сча- 
стливой жизни украшаютъ, въ несчастный случай берегутъ“, 3) Гра- 
жданской истори: а) Значене Фридриха И въ истори Прусеи, 4) 
Географли: а) Промышленность Витебской губерни, 5) ФизикВ: а) Влаж- 
ность и ея измЪ реше, 6) ДидактикЪ: а) Учитель въ школ$ и въ ча_ 
етной жизни; въ 6 классЪ: 1) По Закону Божию: а) Ересь и расколъ, 
6) Какую пользу можетъ принести религюзно-образованная женщина 
въ деревнЪ? 2) Истор!и русской литературы: а) Характеристика Мо- 
сковскаго общества по комеди ГрибоЪдова „Горе оть ума“, 6) ОнЪ- 
гинъ, Печоринъ и Рудинъ (сравнительная характеристика), 3) Гра- 
жданской истори: а} Значеше княженя Гоанна Ш, 4) География: а) 
Движен1е земли вокругъ солнца и слЪдетйя этого движешя, 5) Фи- 
зикЪ: а) Волшебный фонарь и его значене въ школЪ, 6) ДидактикЪ 
а) ВЪкъ живи, вЪкъ учись (разсужден!е); 

Классныя упражнен1я состояли изъ экспромитовъ и ‘диктовокъ. 
ПослЪднйя давались, насколько возможно было, чаще; въ часы, сво- 
бодные отъ обязательныхъ предметовъ, воспитанницы упражнялись 
также въ диктовкв подъ руководетвомъ своихъ воспитательницъ. 
КромЪ того, на урокахъ по нВкоторымъ предметамъ (русскому и цер- 
ковно-славянскому языку, словесности, истори русской литературы) 


производились письменныя упражнен1я на классныхъ доскахъ (вызы- 
вались 2—3 воспитанницы, которыя писали на клаеесныхъ доскахъ 


на данную преподавателемъ тему). 

Письменыя работы воспитанницъ послЪ того, какъ онЪ раземо- 
трЪны были преподевателями, отдавались на просмотръ  начальницв 
училища и инспектору классов, 

Что касается достигаемыхъ оть письменныхъ работь успЪховъ, 
то нужно признать ихъ въ общемъ удовлетворительными какъ въ до- 
стижени грамотности, такъ и правильнаго изложенйя мыслей. Показа- 
телемъ достигнутыхъ въ этомъ отношенш усп$ховъ можеть служить 
экзаменацонное сочинеше воспитанницъ выпускного класса. Данное 
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имъ сочинене по истори русской литературы на тему „Воспитатель- 
ное значене художественной литературы“ вполнЪ подтвердило наше 
сужден!е о достигнутыхъ ими оть письменныхъ работь успзхахъ. 

Д) Продолжительность учебнаго года. Класеныя занятя въ учи+ 
лищф начались съ 1-го сентября, послЪ произведенныхъ экзаменовъ 
неусп$вшимъ воспитанницамъ и премныхъ испытан! вновь посту- 
нающимъ въ училище. Уроки закончились въ 1-мъ и 2-мъ клаесахъ 
передъ Пасхой, и воспитанницы этихъ классеовъ съ пасхальныхъ ка- 
никулъ въ училище не возвращалиеь. Въ 3-мъ класеЪ уроки продол- 
жались до 12 мая, послЪ чего  воспитанницамъ этого класса быль 
произведенъ экзаменъ по русскому языку; въ 4-мъ класеБ посль 
Насхи уроковъ не было, такъ какъ производились экзамены по цер 
ковно-славянскому и русскому языку, ариеметикЪ и естеетвов  дЪнию, 
т. е. по тёмъ предметамъ, по которымъ въ этомъ классЪ заканчивает- 
ся курсъ: въ 5 клаееЪ экзаменовъ не было, а продолжалиеь уроки. 
Въ 3, 4 и 5 классахъ учебныя занят!я закончились 16 мая, поелЪ че- 
го воспитанницы были распущены на лВтнНЁйя вакащи. Воспатанницы 
1,2 и 5 классовъ были переведены въ слфдуюцИЙ класеъ на оенова- 
ни годичныхъ усиБховъ, воспитанницы Зи 4 класеовъ на основания 
годичныхь балловъ по тфмъ предметамъ, по которымъ въ этихъ клас* 
сахъ ве было экзаменовъ, и годичныхъ и экзаменащюонныхъ по тёмъ 
предметамъ, по которымъ производились экзамены; получившимъ  не- 
удовлетеорительные годичные баллы, а также не сдавшимъ удовле» 
творительно экзаменъ назначены по прецметамъ, по коимъ онЪ оказа- 
ли слабые успЪхи, испытан!я посл лЗтнихъ каникулъ. Въ 6 класеЪ 
уроки закончились 5 апрЪля, посл чего было приетуплено къ про- 
изводству экзаменовъ, окончившихся 1-го 1юня. 

3 пюня учебный годъ былъ законченъ торжественнымъ актомъ 

Е) Число переведенныхъ изъ класса въ классъ, число окончив- 
шихъ полный курсъ съ аттестатами и число выбывшихъ изъ училища 
въ отчетномъ году по разнымъ причинамъ 

Изъ 152 воспитанниц, числившихея въ училищь въ началЪ 
учебнаго года, переведены въ сл5дуюцие классы--однЪ на основаи 
годичныхъ балловъ, друпя—годичныхь и экзаменащонныхъ—114, 
а именно—изъ 1-го класса во 2-й 21 воспатанница, изъ 2-го въ 3-й 
—23, изъ 3 го въ 4-й—24, изъ 4-го въ 5 И—23, изъ 5-го въ 6-Й—23. 
23 воспизанницы 6-го класса признаны окончившими полный учи- 
лищный курсъ, и имъ выданы установленные аттеетаты; изъ нихь 
1 удостоены награды за благонраше и успЪхи въ наукахъ, 4 за 
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успЪшное управлене училищнымъ хоромъ. 1 за уставное церковное 
чтен1е, 1 за усп$шное усвоеше премовъ подан!я первой помощи въ 
несчастныхъ случаяхъ, 3 за успЪзхи въ живописи, 6 за уепзхи въ 
рукодВлш, 1 за успЪзхи въ игр на рояли, 5 за успЪхи въ кулинар- 
номъ искусствЪ, 3 удостоены денежной награды по 10 рублей на 
каждую за успфшное преподаван!е пня въ образцовой школЪ при- 
УучилищЪ (половина суммы была выдана Полоцкимь Епархальнымъь 
Училищнымь СовЪтомъ). 

Экзамены послЪ лзтнихъ вакашй назначены 3 воспитанницамъ 
1-го кллеса и 5—2-го, какъ получившимъ по нЪкоторымъ предме- 
тамъ неудовлетворительные годичные баллы; назначенъ также экза- 
менъ по русскому языку 2 воспитанницамъ. 3-го. класса, какъ не сда- 
вавшимъ экзамена по этому предмету по’причинЪ болфзни во время 
весеннихъ испытан, 2 воспитанницамъ 4-го класса назначена пере- 
экаменовка, по ароеметикЪ; 1 воспитанница 2го класса и 1—4-го 
оставлены по болЪзни, согласно прошению родителей, на повторитель- 
ный курсъ; 1 воспитанница 5-го класса, согласно прошенйо отца, по 
болЪзни уволена. 

Ж) Обпия севфдЪшя ой успЪхахъ, поведени и состояни здо- 
ровья воспитанницъ. . 

Объ успЪхахъ воспитанницъ можно судить на основани  ниже- 
слЪдующей таблицы, въ которой показанъ средй выводъ изъ го- 
дичныхъ и экзаменацюнныхъ балловъ воспитанницъ: Г 
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Примфчанге. Во 2-мъ и 4-мъ класеЪ не указаны баллы оета- 
0. - вленныхь на повторительный курсъ 2-хъ воепи- 
танницъ. И: : 5 

Поведене зоспитанницъ за отчетный годъ было отличное и 

всЪмъ отмЪчено балломъ 5. 
О состояши здоровья воспитанницъ можно судить по вЪдомости 
училищнаго врача о числЪ больныхъ въ училищЪ въ течене отчет- 
наго год.. Въ вфдомости значатся 15 человЪкъ, лЬчившихся въ’учи- 
лищной больницВ отъ слЗдующихъ болЪзней: воспалешя клЪтчатки 1, 
катарра средняго уха 1, брюшного тифа 1, пояеного лишая 1, жабы 
1, скарлатнны ‚2, заушницы 8. Амбулаторныхъ больныхъ было 312. 
Въ сравнеши съ прошлымъ годомъ чиело коечныхъ больныхъ было 
менЪе на 8, а амбулаторныхъ больныхъ было болЪе. на 146. Если 
принять во внимане число коечныхъ больныхъ, то нужно признать, 
что число заболЪванй среди воспитанницъ продолжаетъ прогреесив- 
но уменышаться съ каждымъ годомъ. СлЪдуеть въ этомъ елучаЪ от- 
мЬтить и то, что хотя въ истекшемъ учебиомъ году и было одно за- 
болЪване тяжелой формой брюшного тифа, но оно окончилось благо- 
получно; были также два заболЪваШя скарлатиной, но, благодаря 
принятымъ соотвфтетвующимъ м5рамъ и заботливому отношеню къ 
своимъ обязанностямъ училищнаго женщины-врача, эпидемм ограни- 
чились двумя случаями съ благопрятнымъ исходомъ, и распускать 
воспитанницъ по домамъ не пришлось. Смертныхьъ случаевь въ от- 
четномъ году не было. 

3) Объ обетоятельствахъ, благопраятетвовавшихъ и препятетво- 
вавшихъ успЪшному ведению дЪла. Число пропущенныхъ преподава- 
телями уроковЪ. МВры, принятыя и предполагаемыя къ возвыше- 
нйо. учебно-воспитательнаго дЪла въ училищ. 

Учебное дЬло, какъ показываетъ таблица балловъ, въ общемъ 
шло удовлетворительно, чему способствовало главнымъ образомъ до- 
‘бросовЪ$стное исполнене своихъ обязанностей со стороны преподава- 
вателей и воспптательницъ училища. Обетоятельствъ, препятствовав- 
шихъ успёшиому веден!ю учебнаго дЪла, въ истекшемь году небыло. 

Уроки пропускались преподавателями по причинамъ уважитель- 
НЫМЪ. | 

Законоучитель священникь ГеорМй Прокоповичъ опустилъ 1. 
уроковъ по домашнимъ обстоятельетвамъ; инепекторъ клаесовъ Ни- 
кандръ Тихомфовъ —45 велЪдетве тяжкой болЪзни глаза и по при- 
чинз исполненшя обязанностей присяжнаго зас$дателя въ окружномъ 
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суд; преподаватель АлексВй Новиковъ--20 по болЪани; преподава- 
тель Александръ Лебедевъ —6 по домашнимь обстоятельствамъ; пре 
подаватель Николай Костюкевичъ —6 по болзни и по причинЪ иепол- 
неня обязанностей присяжнаго зас$дателя въ окружномъ судЪ; пре- 
подавательница Надежда БЪлинская 29— по бол%зни, требовавшей лче> 
ня въ С.-Петербург; преподавательница Анна Ликсо—2 по бол№зни; 
преподавательница Софля Кравцова-—2 по болЪзни. 

Для возвышешя учебно-воспитательнаго двла въ училищ были 
приняты, какъ-и прежде, слБдуюпия м%ры: а) какъ уже мы говори- 
ли выше, 1 урокъ церковно-славянскаго языка былъ перенесенъ въ 
чнело уроковъ русскаго языка того же класса, по 1 уроку церковна- 
го пБшя изъ 1-го и 2 классовъ было перенесено въ число уроковъ 
5 и 6 класеовъ, въ 4-клаесВ введены были 2лишнихъ урока русска 
го языка, курсъ естествовф дВшя въ 3 и 4 классахь перемфщены 
одинъ на мЪето другого, въ 5 классЪ прибавленъ 1 урокъ по гиме- 
нЪ, въ 6 класс введенъ 1 урокъ ариеметики,—все это вызывалоеь 
заботами о поддержани учебно-воспитательнаго дзла въ училищь 
на должномъ уровнВ и, ‘несомнЪзино, оказало доброе влляне на его 
ходъ; 6) начальница училища и инепекторъ классовь имВли поето- 
янное наблюдене за ходомъ преподаваня въ училищ чм въ случа- 
яхъ надобности двлали преподающиамъ соотвЪтетвуюция указаня; в) 
на малоусп$ваюшихъ ученицъ обращалось особое вниман!е какъ со- 
стороны начальницы училища и инспектора классовъ,, такъ и воепи- 
талельницъ и преподавателей; вносимыя въ правленше училища ин- 
спекторомъ классовь двухмЪеячная вЪдомость объ’ усйзхахъ воспи- 
танницъ внимательно обсуждалась собрашемъ и неуспЪвпия воепи- 
танницы поручались особому вниманю преподавателей и воспитатель . 
нИЦЪ; этимъ послзднимъ вмЪнялось въ особую обязанность слЪдить. 
за занятями отсталыхъ ученицъ и, насколько возможно, ‘споеобетво- 
вать своею помогтью, при вечернемъ ими приготовлеви уроковъ, улу- 
чшенйо ихъ успЪховъ; г) для поднятя умственнаго уровня воспи- 
танницъ обращалось особое внимане на ихъ внзклассное чтене; въ 
видахъ достижешя большей пользы отъ чтеня книгъ, инспекторомъ 
классовъ было предложено воспитанницамъ вести записи прочитанна- 
го, что ими дфлалось съ полной охотой и съ замётнымъь къ этому 
дфлу интересомъ, хотя при этомъ никакого принужденя не ‘было; 
впрочемъ, каждая воспитанница, если не им ла времени записать со- 
державе прочитанного, обязана была отм5чать въ ‘своей записной те- 
тради по крайней мЪрЪ заглаве прочитанной книги, чтобы по этой 
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тетради можно было видФть, что за извЪстное время прочитала ` вос- 
питанница, эти тетради инспекторомъ классовъ просматривались; осо- 
бенную старательность къ записи прочитаннаго обнаруживали въ 
истекшемъ учебномъ году воспитанницы 5 класса; д) на религозно- 
нравственное вослитан!е ученицъ вь училищ обращалось главное 
вниман!е; христансюя обязанности ими исполнялись неопустительно, 
съ должнымъ усершемъ и благоговЪ шемъ. Въ воскресные и празд- 
ничные дни он посЪщали богослужен!я въ училищной церкви, гдЪ 
пЪли на два клироса воспитанницы всЪхь классовъ. кромЪ 1-го; на 
правомъ клироеЪ по очереди пли воспитанницы 6 и 5-го класеовъ. 
а въ концЪ года и воспитанницы 4-го класса, на лЪвомЪ же клиросЪ 
— воспитанницы 4 и 3 классовъ, а къ концу года и 2-го; каждый 
класеъ въ училищЪ составлялъ отд$льный хоръ и имЪлъь регентовъ 
изъ воспитавницъ того же класса. Все клиросное чтеше въ церкви 
также исполнялось воспитанницами всЪхъ классовъ, чтен:е же апо- 
стола и шестопсалм!я поручалось воспитанницамъ старшаго класса, 
наиболЪе искуснымъ въ уставномъ чтени. Въ Рождественскомъ по- 
сту и на первой недзлЪ Великаго поста воспитанницы исповздыва- 
лись и причащались Св. Таинъ. Въ дни поста и говзня воспитанни- 
цамъ рекомендовались для чтеня книги религозно-нравственнаго со- 
держан!я; е) училище придавало очень важное значен1е обученю вос- 
питанницъ домашнему хозяйству и рукод5лю. Два старшихъ класса 
въ училищной кухнЪ изучали кулинарное искусство подъ руковод- 
ствомъ наставницы по хозяйственной части, для чего воспитанницы 
ежедневно по одной дежурили въ кухн%, гдЬ учились готовить 
обфдъ, такъ--что къ выпуску онЪ могли самостоятельно каждая при- 
готовить по 6 разнообразныхъ обЪдовъ изъпродуктовъ, которые можно 
найти въ деревнЪ; кромЪ того, учились печь просфоры для богослу- 
женя; дежурныя изъ остальныхъ классовъ, по одной оть каждаго 
класса, также посЪщали кухню. гдЪ имъ давалась посильная работа 
по приготовленю пищи; он же накрывали въ столовой столы, при- 
служивали во время обзда, ужина и чая, убирали столовое б$лье и 
посуду и выметали столовую. Дежурныя 5 и 6 классовъ, кромЪ того, 
записывали все взятое для кухни въ особый журналъ, а по окончани 
дня сводили счеты во что обошлось дневное содержавше столамъ, и 
давали отчетъ въ своемъ дежурствЪ начальницз училища. 
РукодЪлйо воспитанницы всЪхъ классовъ обучались теоретиче- 
ски и практически въ возможно широкомъ объемВ, при чемъ особен- 
ное внимане обращалось на изучен!е кройки и шятья бЪлья и плать- 
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евь. Обучене кройкЪ и шитью шло успьшно (бЪлыя платья, въ ко- 
торыхъ воспитанницы были на выпускномъ актЪ, были сшиты само- 
<тоятельно ими самими). КромЪ того, воспитанницы обучались шитью 
по канв$ и другимъ мелкимъ рукодвлямъ, что для нихъ очень важ- 
но, такъ какъ нзкоторымъ изъ нихъ приходится быть учительницами 
рукодьл1я въ учебныхъ заведен1яхъ. Образцы рукодзльныхъ работъ 
окончившихь курсъ воспитанницъ, (а также живописныя работы) бы- 
ли. выставлены въ день выпускного акта въ особомъ помъщеши. 

Какъ по кулинарному искусству, такъ и по кройкЪ воспитанни- 
цы выпускного класса держали экзаменъ. 

Что же касается мЪръ, предполагаемыхъ къ возвышен!ю учебно“ 
воспитательнаго дВла въ училищ, то нужно упомянуть о заботахъ 
училища относительно пополнен1я училищной библютеки, въ особен- 
ности же библютеки фундаментальной, а также физическаго кабине- 
та, въ которомъ весьма сильно чувствуется недостатокъ физическихъ 
приборовъ. Улучшеше и пополнеше училищнаго физическаго каби- 
нета настоятельно необходимо. 

(Продолженае слъдует»). 
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Исторические примф$ры взаимоотношения идеи и 
формы въ религозномъ творчеств$. 


И. 
Настроен:е Византисной цернви въ {1Х_ХУ вЪнахъ. 


Съ богатымъ запасомъ духовныхъ силъ вступаетьъ Церковь въ 
средше вЪка. Но перевертываетея живая страница религюзно-ум- 
ственнаго броженя, затмевавшаго собою всЪ друшя стороны минув- 
шей эпохи и увы!.. новыя страницы начинаются съ хаоса историче- 
скихъ событШ, съ водоворота разрушительныхъ новыхъ силъ, ислама 
и варваровъ, который, сокрушая посл$дн1е обломки античнаго м!ра, 
создаетъ соотношеше племенныхъ и культурныхь данныхъ, имЪю- 
щихъ въ будущемъ родить Европу новыхъ дней. Облицовка христ!- 
анства сливается съ свфтекой гражданственностью. ГдЪ пылъ и пла- 
мень христанской ревности? ГдЪ огонь ‘любви, горЪвций ярче веще- 
ственныхъ костровъ и самъ себя предававпИй въ невещественную 
жертву Богу и ближнимъ? ГдЪ золотая струя хриетанскаго краено-_ 
рёчя и письменности? Если не погасха искра жизни, то она вспы- 
хиваетъ только временно; если выбивается живой потокт, то онЪ 
снова сокрывается въ нфдрахъ земли. Ибо 1Х и Х вЪка подготавли- 
ваютъ печальный церковный разрывъ Запада съ Востокомъ, а ХЕ- 
Ху вБка—разрушене Византйской Импер!и. Домашний епоръ двухъ 
родственныхъ церквей превращается въ многовзковую, непримири- 
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мую вражду и ненависть, и течене церковной жизни, требующее 
простора и широкаго обмЪна своего опыта, суживается въ два ру- 
сла, другъ отъ друга обособленныхъ и чуждыхъ. Съ 1054 года Пра- 
вославный Востокъ формально замыкается въ предзлы Византйскаго 
государства и по ХУ вЪкъ вмЪетЪ съ нимъ переживаетъ постепенное 
разложене всъхъ его вн$шнихЪъ и внутреннихь силъ, оканчиваю- 
щееся въ 1453 г. послВднимъ ударомъ, т. е. падешемъ Византии. 
Ве эти событя сдавливаютъ дВятельноеть церкви. Новыя явленя 
въ жизни, новыя требован1я общества, перестановка прежнихъ уело- 
вй, требуютъ особаго отношен!я къ нимъ духовной творческой энер- 
ги— дальнозоркости, мудрости, осторожности (Ефес, 5, 15). Выйдеть 
ли церковь побЪдительницей изъ этихъ обстоятельствъ? Предетавитъ 
ли она въ вЪчно цвзтущемъ жезлЪ АароновЪ вфчно живой прин- 
ципъ— съ одной стороны ничЪмъ не разрываемую внутреннюю связь 
съ своимъ Пастыреначальникомъ Хриетомъ, съ другой —глубину по- 
ниман1я тфхъ временныхъ и переходящихъ путей, по какимъ ведетъ 
ее Божественный Промыелъ? Да и нЁтъ. И это „да и нЪтъ“ вскры- 
ваютъ язву, поглощающую жизненные соки Церкви. Оказывается, 
что единство христанекой настроенности нарушено. На самое д®ло 
спасешя начинаютъ смотрЪть съ двухъ различныхъ точекъ зря. 
Одни выдвигаютьъ аскетизмъ и отрицательный взглядъ на жизнь, 
какъ безусловный и непогрЪшимый идеалъ, друге, не отрицая аске-' 
тизмъ въ принцилЪ,; етавятъь Церкви положительныя цЗли использо- 
ванйя историческихъ событй на благо общества. Съ конца УШ вЪка 
эти направленйя разбиваются на двЪ парти, во главЪ которыхъ въ 
1Х вк мы видимъ личноети, какъ патр1архъ Игнат и монаховъ 
Отудйскаго монастыря или патр!арховъ Тараея, св. Никифора, Ме- 
вошя и Фотя. Характеристика этихъ двухъ парт наиболЪе выпу- 
кла въ личныхъ чертахъ патрарховъ Игнат!я и Фот. 


Патр1архъ Игнатй былъ сыномъ императора Михаила Рангавы, 
свергнутаго съ престола 'Львомъ Армяниномъ (813 г.). Заключен- 
ный въ монастырь со веЪмъ семействомъ и оскопленный онъ въ 
раннемъ возраств принялъ монашество и боле тридцати лЪтЪ про- 
былъ за мовастырскими стфнами. Трагическое юношество положило 
на всю его личность неизгладимую печать. Выступивъ въ качествв 
общественнаго дЗятеля въ открытое поле церковнаго служеня, онъ 
заявилъ себя, какъ неумолимый и пылый ревнитель въ дЪлахъ цер- 
ковныхЪъ, безпощадный во враждЪ, нетерп$ливый въ дЪйстви, суро- 


— 803 


ВЫЙ ВЪ ЛИЧНОМЪ безупречномъ, аскетизмЪ, горяч й сторонникъ и по- 
кровитель монашества. 

Въ сравненш съ палр1архомъ Игнамемъ ‘ патрархь Фотий пред» 
отавляеть совершенный контраетъ. Высоко одаренный оть природы 
замЪчательнымъ умомъ, сильной волей, орлиной зоркостью, горячей 
вЪрой, стойкостью и теривнемъ, и обладаюний огромной ученостью 
патр. Фот проводилъ въ жизнь взгляды противоположные взгля- 
дамъ свого современника. Его церковная политика носила характеръ 
широк и примирительный, хотя и твердый. Во взглядахъ на совре- 
менное ему монашеетво онъ расходился еъ патрар. Игнашемъ, не 
находя его безупречнымъ и ревнуя о его фреформЪ, самое же суще» 
ственное разлище его м!росозерцан!я заключалоеь въ его’ любви къ 
проев5 щеню, къ которому патр. Игнатй былъ совершенно равно- 
дутенъ. 

Съ течешемъ времени личныя черты упомянутыхъ крупныхъ 
фигуръ патр. ИгнатЁя и патр. Фомя переходятъ въ достоян!е партий 
игнамантъ и фотанъ, а въ ХЬ ХИ и послвдующихъ вЪкахъ эти же 
направлен!я олицетворяются’ въ партяхъ зилотовъ, или ревнителей, 
и политиковъ, или ум5ренныхъ. Посмотримъ, что предетавляли изъ 
себя эти парти, по свидЪтельетву историковъ. „Въ уметвенномъ и 
научномъ отношении представители парти зилотовъ стояли на низ- 
кой ступени 14). Сами ‘не обладая ученостью они не любили и вооб- 
ще ученыхъ людей въ сред духовенетва... не заботились объ  от- 
крыти школъ и покровительствВ образованнымъ клирикамъ 15). Въ 
нравственномъ отношени они славились какъ зеличайние безере- 
бренники. ..выше всего ставили аскетаческя лишеня: спали они на 
голой землВ, въ банЪ не мылись, ходили пзшкомъ, ночи простаива- 
ли на молитв безъ сна. Однако... свои нравственныя качества, свою 
строгую воздержноеть зилоты ставили очень высоко, при чемъ счи- 
тали себя, въ сравнеши съ другими, чистыми праведниками, кото- 
рымъ тяжело проводить жизнь среди многогрфшинаго м!ра, какимъ 
казались имъ не только м!ряне, но и духовныя лица, хотя бы они 
стояли на высшихъ степеняхъ церковныхъ 16)“. „Зилотическая партя 
подъ предлогомъ полной исключительной преданности цзлямъ рели- 
ци и благочестя, показывала холодность и пренебрежен!е къ инте- 


14) Проф. А. П. Лебедевъ. Историческ!е очерки состояня ВИЗИНИО ВОНА 
ной церкви отъ конца Х] до половины Х\ вБка, стр. 299. 

15) 1:4. стр. 801. 

18) №. стр. 303, 
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ресамъ. государетвеннымъ !'). Если угрожаеть обществу опасность, 
то объ этомъ не церковь должна заботиться, на церкви лежитъ обя- 
занность только молиться, а не допускать ничего угрожающаго бЪд- 
сетями или усгранять опасности—это обязанъ царь 19). Прикрываясь 
ревностью по благочеетио они, хотя и соглашались съ тЪмъ, что 
нужно охранять общественный миръ, но при этомъ давали понять, 
что заботы о мирЪ имЪють въ ихъ глазахъ далеко не безусловное 
значеше. „НЪтъ спору, говврили они, что надобно стараться о мирЪ, 
но такъ, чтобы не оскорбить Бога, а если наетоить опасность оскор- 
бить Бога, то надобно бороться“. РазумЪется эти слова, если пони- 
мать ихъ буквально, имЪютъ смыслъ библейекй, истинно христан- 
ой и благословный, но ВизантИск историкъ (Пахимера) сообщаю- 
ний приведенныя слова, замЪчаетъ: „всему своему учен!ю они дава- 
ли видъ совершеннаго православя. Приводили они доказательства, 
и изъ Писаня, на которое опирались непрестанно, если ово благо- 
приятствовало ихъ ученю и покровительствовало собственно имъ 19). 
Парт!я зилотовъ опиралась главнымъ образомъ на монашествующихъ, 
смотр$ла на нихь, какъ на соль земли, и всячески заботилась о его 
расширен и, обезпечени и возвышенви. „Они отдавали рЪшительное 
предпочтев!е монахамъ при выборЪ на аржмерейскя должности, что 
на взглядъ историковъ того времени представлялось непозволитель- 
ной крайностью 25). Въ церковной практикЪ они держались сл$дую- 
щаго правила: всВ каноническя постановлен!я имзють одинаковую 
важность и безусловную обязательность, не можетъ быть снисхожде- 
щя въ случаЪ нарушешя ихъ—будутъ ли таковыми нарушителями 
обыкновенные смертные или цари; въ случаЪ нарушен1я указанныхъ 
постановлешй этими послЪдними, пастырямъ слЪдуетъь быть неумо- 
лимо послЪдовательными въ примЪненм дисциплинарныхъ канони- 
ческихъ взысканй 2!)“. 

Таковъ былъ въ общихъ штрихахъ контуръ парти ревнителей, 

Къ парти умЪренныхъ примыкали люди образованные, стоящие 
за широкое проевзщене вверху и внизу. Нравственнымъ идеаломъ 
для нихъ былъ не столько наружный и суровый аскетизмъ, сколько 
внутреннее сердечное благочест. „Историкъ Пахимера» характери- 


11) 1514. стр. 308. 
18) И}4. стр. 309. 
19) тамъ же. 

20) 114. стр. 318. 
21!) №4. стр. 305. 
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зуя нравственныя ‘качества патр!арха-политика, говорить о немъ: до- 
бродЪтелью онъ отличался не тою, которая выражается въ сознанйи, 
что она у него лучше. чёмъ у прочихъ,—не тою, которая любить 
различать пищу и пит!е, назначая для *каждаго рода пищи, кромз 
положенныхъ временъ, извЪстные дни,—не” тою, которая побуждаетъ 
предпринимать путешествя пзшкомъ и итти при этомт, медленно, 
оставаться съ немытыми ногами, спать на землЪ, имЪть на плечахъ 
одну и единственную одежду —не тою, которая при этомъ постав- 
ляеть на второмъ планф милосерде и любовь, равно какъ человВко- 
любе и сочувстве и вообще внимане къ другимъ 22). Положитель- 
ныя качества этого патр1арха и бывшия идеальными въ глазахъ при- 
водимаго историка сводились къ красЪ добродЪтелей, восхваляемой 
преп. юанномъ Лъствичникомъ поль именемъ разсудительности. По 
отношению къ государственнымъ интересамъ политики вдумывались 
въ ходъ общественныхъ событй, а къ власти нерЪдко примЪняли тео- 
рю, называемую византЙцами „экономей“, т. е. временное послабле- 
не, по какимъ-либо высшимъ соображен!ямъ пользы, каноническихъ 
постановлешй. Идеалъ монашества эта парт!1я понимала даметрально 
противоположно зилотамъ. По ея воззрзню „совершенный монахъ, 
кромЪ пренебрежен!я къ земнымъ вещамъ, отличается учительност!ю, 
кротост!ю, сострадательностью, страннолюбемъ, любовью къ добру; 
онъ являетъ себя кроткимъ, нераздражительнымъ, общительнымъ, все 
покрывающимъ, ко всему снисходительнымъ; онъ не ограничиваетъ 
высокаго иноческаго любомудр!я мантей, онъ обязанъ ясно выра- 
жать въ дфятельности тЪ нравственныя качества, которыя должны 
быть присущи совершенному монаху— челов колюбе. непамятозлобе, 
также уступчивость и милосерде и подобное тому“. Итакъ, дфло 
церковное двумя описываемыми партями понималось различно, но 
различ1е пониманйя не мирилось другъ съ другомъ, а обращалось 
въ партйную вражду и взавмное преслЗдоване, захватывавийя вер- 
хи и низы общества. Въ общемъ больше побфдъ одерживала партя 
зилотовъ, пользовавшаяся почитан!емъ народа и черни, но истанную 
ея цзну можно видфть хотя бы на той формБ религюознаго творче- 
ства, которчя заявила собой новый громкюй протесть противъ цар- 
ства зла въ 1У, У и У! вкахъ-—на монашеств%. 


Можно было бы думать, что поощрене монашеству, превозно- 
шене аскетизма должно было бы способствовать самому ‘ревностному 


21) 114. стр. 325. 
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подвижничеству. На дЪлЪ оказалось наоборотъ.-Начиная съ УШ вЪка 
сгущаются краски все мрачнзе и мрачнзе въ описашяхъ .монаше- 
ства. Оно становится. подвижнымъ и кочующимъ элементомъ; Мона- 
хи это торгаши святостью, пользуюцйеся личиной праведности въ. 
цзляхъ личной выгоды. Монастыри ревнуютъ ‘0’ огромномь стяжани. 
Характеристику вырожден]я монашества можно найти въ сочинен!яхъ 
митр.. дессалоникскаго Евстаея ХП вЪка. Онъ обвиняетъь монаховъ 
особенно въ лицемВр1и, ревнующемъ о всЪхъ способахь и ухищре- 
вшяхъ наружнаго вида благочест1я, но не имфющаго и тЪни внутрен- 
няго содержаня, обличаетъь ихъ чрезм$рную гордость, стяжатель- 
ность, м!рскую заботливость, ихъ крайнее невфжество и пренебреже- 
ве къ наукз, ихъ метительность, однимъ словомъ поведене монасты- 
рей онъ не стВеняется назвать „грубымъ, нелзпымъ, нестройнымъ, 
расходящимся со всЪми условями прилич!я“ 23). 


Конечно, несмотря на вс эти прискорбныя явленя,; истинное 
подвижничество не переводилось вовсе. Въ ЕгиптЪ по прежнему 
можно было найти святыхъ насельниковъ пустынь: Студйская оби- 
тель и друмя; и Аеонская гора съ нЪкоторымъ временнымъ уклоне- 
немъ къ „скоромному злу“ не переставала выдвигать изъ общей 
среды преподобныхъ мужей, но все это было лишено той живости, 
той пластичности, которыя такъ плЪнительны въ образахъ святости 
первыхъ восьми взковъ христанства. На невольный вопроеъ,—что 
задержало движеше творческой энерми въ разематриваемый нами 
перодъ времени, нельзя не отвЪтить, что раздвоеме христанскаго 
сознашя не могло отличить неизм8нныхЪъ элементовъ духовнаго твор- 
чества отъ временныхъ условйй его возраставя. Люди съ одной сто- 
роны возревновали о буквЪ предан!й, но практика показала, что отъ 
исполнен!я буквы къ исполненю собственной прихоти переходъ не- 
трудный—и ст этой стороны забыли и самую букву, (напр. въ стя- 
жан!и монастырей); въ результат получилось благочесте показное 
и сомнительное и всЪ т нестроеня церковной жизни, которыя ри- 
суютъ эту эпоху въ самыхъ непривлекательныхъ краскахъ. Неиз- 
вВстно, чего достигла бы въ концё-концовъ боле близкое къ чието- 
му христанству м!ровоззрЪе политиковъ, если бы не печальныя 
обстоятельства, сковавция существование Визант ской импер!и. 

Къ Ху столЪтю общественная жизнь Грещи разъЪхалась по 
всЪмъ швамъ на позоръ и посм$ян!е всего м!ра, и церковная жизнь 


зз) Проф. Лебедевъ, стр. 435 (0е етепдаиёа уПа шопасйсса стр. 124). 
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по ея слЪдамъ либо безсильно опускалась въ правлене зилотовъ, 
либо искала возрождеще въ постыдномъ’ лавкательств® передъ ушей 
съ латинствомь въ правлеше политиковъ. Когда жеё эти признаки 
разложеня всего ‘организма обнаружились явно, тогда премудрымъ 
судьбамъ Промысла было угодно прекратить существоватие хриеман- 
ской импери и отдать ее ‘на ‘неопред®ленное количество вЪковЪ въ 
руки невзрныхъ, а центръ еек ‚Востока ‚ПеВННСтЕ на 
средне-европейскую равнину. 

аекике адин дин’ отязиуави аж 


Сельский священникь. = 


Трудами ‘усыпана жизнь. горемычная .. 
Скромнаго пастыря въ б%дномъ селЪ; 
Нужда и невзгоды ему ужъ привычныя,— 
Съ ними онъ сжился, не страшны онз. 

Забыты давно`лучи евЪтлой зари, 

Съ какими глядЪлъ онъ на. жизнь 1ерея 

Й, ею любуясь сс школьной скамьи, 

О ней лишь мечталъ, ей похвалъ не жалфзя. 
Вотъ повотрЪчалея онъ еъ жизнью желанной; 
Дали приходъ ему въ праздномъ сел. 
Развалины, пустошь съ бороздой невспаханною у 
ПЪли печально о сельскомъ жить. 

Съ полной энермей, съ силами свъжими 

СмЪло взглянулъ въ глаза первой нужды. 

РазвЪ онъ думалъ о жизни изн женной? 

НЪть. Ему цфнны и милы труды... 

Быстро промчалися мЪеяцы, годы. 

Юный наить труженникъ сталь ужъ отцомъ 
Толпы ребятишекъ; нужда и невзгоды. 
Стоять уже близко—подъ самымъ окномъ. 

Лишь солнце восходитъ, вбтаетъ онъ съ постели; 

Сифшить, помолившись, къ началу работъ: 

_Онъ косить и грябить, стараясь скоръе, 

Докончивъ работу; бЪжать ‘на’ приходъ. - 
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Житцо ужъ созр$ло: колосья согнутые 

Просятъ серпа у крестьянской жнеи. 

Гдф-жь его брать? Теперь времячко жгучее: - 

Каждый спфшитъ на полоски свои. 
Съ мольбою и просьбой оббВгавъ приходъ, 
Вернувшись къ ночи, онъ дыханья не сводитъ. 
Теперь лишь узналъ, какихъ сильныхЪ хлопотъ 
Ему сельская жизнь эта стоитъ. 

Изнуренный до крайности, легь отдохнуть; 

Усталые члены такъ рады покою; 

Но еще не успЪлъ своихъ глазъ онъ сомкнуть, 

Его будятъ скорЪе къ больному. 
На жалкой клячонкВ, чуть-чуть ковыляя, 
И вь гнойныхъ колесахъ плетется въ приходъ 
Сельскй священникъ; къ груди прижимая, 
Онъ Дары съ собою больному везетъ. 

Вернулся назадъ онъ лишь только къ полудню, 

А здЪеь ужъ давно треба новая ждетъ: 

Хоронить ему ЗЪхать покойника нужно. 

Пока возвратитея—и солнце зайдетъ. 
Въ поЪздкахь по требамъ прошли такъ всЪ дни, 
Недосталъ онъ жнеи запогоду; | 
А тутъ съ полночи полились ливни, 
Веполоскавъ все житцо и солому, 

Буря бушуетъ, туча гремитъ; 

ВЪтеръ уныло такъ воетъ, 

Онъ сердцу страдальца, какъ будто, . вторить, 

О несчастной судьбЪ его стонетъ. 
Печально склонивъ голову. поездЪвшую, 
Стоить предъ иконой нашъ пастырь еъ семьей; 
Онъ молитъ Владыку и Матерь небесную 
Принять подъ Покровъ ихъ спасительный свой. 

Ни голодъ, ни бЪдность не страшны ему,— 

ВеЪ бЪды лавно ужъ знакомы; 

Онтъ сердцемъ страдаеть теперь за семью, 

Ей проситъ у Бога покрова. 
Лишивитись пос$ва, онъ нищимъ остался. 
Ч%№мъ пропитаетъ теперь онъ семью? 
0, Боже! скорЪй бы онъ съ. жизнью разстался, 
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ЧЪмъ видЪть семьи своей въ хлЪбЪ нужду. 

Средства священника каждый вЪць знаетъ. 

Сколько получить онъ въ мВсяцъ съ казны? 

Рублей двадцать левять? да и то’ отечитаетъ *) 

Полтинника два въ ‘подписные лиеты; 

Съ чфмъ, посл этого, жить остается 

Ему и его удрученной семь 3 

Брать плату невольно за требы придется. 
Кому же жить хочется въ страшной нужд? 

Караютъ за это страдальца убогаго, 

За взиман!е съ требъ беспошаденъ законъ; 

Въ_монастырь его шлютъ, да съ натащей строгою. 

Въ формулярЪ отмЪтятъ, что онъ былъ подъ судомъ. 
Въ монастырскихъ стЪнахъ онъ веЪ ночи не спитъ, 
Разлучившись съ семьею родною. 

Что-жъ онъ дЪлаетъ тамъ? О’еемьз лишь груститъ, 
Проклиная злоечастную долю. 

„Формуляръ запятнанъ, подсудимымъ онъ сталь“, 

Эта мысль его сердце все гложетъ. 

Отъ терзанья души онъ здоровьемъ уналъ, 

Пережить свой позоръ онъ не можеть. г 
Съ угасшею жизнью и съ сердцемъ разбитымъ 
Вернулся нашъ пастырь въ родной свой очагъ; 
Онъ все потерялъ въ своемъ горЪ иснитомъ... 
Минута разлуки ждалась каждый часъ. 

Съ колокольни приходской въ часу полуночи 

Ударомъ протяжнымъ звонъ мфу вЗщалъ: 

Не стало страдальца, сомкнулъ онъ ужъ очи, 

Теперь безмятежно въ снф мертвомъ лежалъ. 
Родная семья, въ непосильномъ ей горЪ, 
Стонала, прильнувшись къ груди мертвеца 
Кто теперь будетъь имъ въ жизни опорой? 
Кто имъ замфнитъ родного отца? 

Въ утЪху сиротамъ явились сосЪди 

Прятелю доброму долгъь свой отдать, 


*) Въ Западиомъь кра духовенство получаеть во всЪхъ приходахъ ‘опредфленное 


жалованье. Въ Центральной Росс!и плохое жалованье существуеть не во всфхъ при- 
ходовъ и въ меньшемъ разиЬрЬ. 


Редакщя. 
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Ласковымь словомъ въ сердечной. бесЪдЪ 
Стараясь вдову и сироть ут шать, 
Собрались священники всего благочинья, 
Съ евЪчами зажженными стали въ ряды. 
Звонъ погребальный, напЪвы унылые... 
Слилось все съ рыданьемт несчастной семьи. 
Папочка, папа—напть ангелъ-хранитель! 
Промолви словечко! Скажи, какъ намъ жить? 
Не плачьте, малютки! Взялъ папу. Спаситель, 
Чтобъ могъ Ему въ вЪчности тамъ онъ служить. 
Вдову и сиротокъ едва оторвали 
Отъ хладнаго трупа страдальца-отца. 
Ужь не—было мВръ ихъ слезамъ и печали... 
При взглядЪ на нихъ разрывались черица 
Ярко пылали всЪ св$чи зажженныя. 
Съ поднятымъ гробомъ священники шли. 
На древкахъ качаясь, хоругви церковныя, 
Какъ бы, говорили приходу: „прости“. 
Въ толиЪ прихожанъ и доноечикъ стоялъ, 
Убитъ онъ былъ горемъ страдальцевъ-сиротъ, 
Онъ каялся въ томъ, что прошенье писалъ, 
Вернуть же сиротамъ отца онъ не могъ. 
Въ наемной избушк® съ нуждою и тгоремъ 
Борется дружно страдальцевъ семья. 
0, Боже всесильный! Будь Ты имъ опорой, 
. ЗамЪфни же имъ въ жизни роднаго отца!!! 
Священникъ Михоиль Толстохновь. 


НФсколько словъ къ вопросу о воспитани дЪ- 
тей духовенства Полоцкой епархи на средства 
всего духовенства епаржи. 


Вопросъ о воспитани  дЪтей духовенства Полоцкой епар- 
хи ва средства всего духовенства епархш не есть новый 
въ жизни Полоцкой епархм. Еще въ половинЪ 70-хъ годовъ прошла- 
го`столз тя духовенствомъ былъ дзланъ сборъ денегь на восиитан!е 
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своихъ дЪтей, но такая затЗя показалась тогда духовенству утопич- 
ной и сборъ денегъь быль прекращенъ. Въ настоящее время вновь 
поднять вопроеъ о семъ и этотъ вопросъ такъ ‘или иначе будетъ рЪ- 
шенъ на съЪздЪ духовенства, а по сему не безъинтереены сужденя о 
рЪшени сего вопроса въ мЪФстной печати. Въ № 19-мъь «Полоцкихъ 
Епарх1альныхъ ВЗдомостей» сего года, псаломщикъ И. Ан-мъ выска- 
зываетъ мызль, что исаломщикамъ не подъ силу дЪлать взносы, на 
обучен!е д$тей духовенства въ духовно-учебныхь заведешяхъ, равные 
взносамъ священниковъ и предлагаеть на сей предметъ дЪлать взно- 
сы оть священниковъ по 6 рублей и отъ пеаломщиковв ‘по 2 рубля 
въ мЪсяцъ. Таюме неравномЪрные взносы отъ священниковь и пса- 
ломщиковъ будутъ не справедливы, потому что дЪти свяшенниковъ и 
псаломщиковъ могутъ обучаться въ учебныхъ заведешяхъ въ равномъ 
числЪ и дзти псаломщиковъ при такомъ р8шенши вопроса окажутся 
тунеядцами средствъ священниковъ. При такихЪъ взносахъ было бы 
нужно на средства всего духовенства воспитывать ежегодно на 8-хъ 
человЪзкъ дЪтей евященциковъ одного челов ка изъ дЪтей пеалом- 
щиковъ. ПримЪръ безобиднаго рьшен!я вопроса о взносахъ оть свя- 
щенниковъ и псаломщиковъ предетавляетъ погребальная касса ду- 
ховенства Полоцкой епархи. Въ эту кассу на погребене каждаго 
священника взыскивается по 1 рублю отъ священниковь епарфи и 
на погребене каждаго псаломщика по 50 копеекъ отъ псаломцщиковъ 
епарх:и. Подобно сему слЪдовало бы рашить и вопроеъ о денежныхъ 
взносахъ на воспитан!е дЪтей духовенства отъ священниковъ и пеа- 
ломщиковъ епархи. При вемъ слВдуетъ замЪтить, что изъ общей 
суммы средствъ, им ющихъ при взаимномъ добровольномъ обложеви 
поступать въ кассу взаимопомощи на воспитан!е дЗтей должны полу-’ 
чать опредЗленное количество средствъ вс дЪти духовенства епар- 
хи, гдЪ бы они не учились: въ духовныхъ и свЪтекихъ, спещаль- 
ныхъ и общеобравовательныхь, низшихъ, средняхЪ и выешихъ заве- 
дешяхъ, Только при этомъ услови возможно общее соглашевше духо- 
венства вЪ вопросЪ о взаимопомощи по воспитанию дЪтей. Полученя 
пособ лишаютея двти родителей, получивших’ стипендии посту 
пившихЪ на казенное содержан!е, а также и дфти городскихъ роди- 
телей, живущихъ въ мЪстЪ нахожден!я учебныхъ заведенй, гдЪ ихъ 
дфти обучаются. Возможныя здЪеь исключен!я при много семейности 
этихъ лицъ, при бфдности получаемаго ими содержашя рЪшаются 


по прошенямъ на епархальныхъ съ3здахъ. 
Свящ, Я, В. 
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По поводу журнала № И епархальнаго съЪзда 
духовенства Полоцкой епархи 1907 года. 


- Въ журналВ № 11 сказано: Депутаты слушали: ирошеня ча- 
отныхъ лицъ, поданныя въ съ$здъ и, по разсмотрю ихъ постано- 
вили: выдать п0с0бе такимъ то лицамъ по столько то, а всего 700 р. 
жаковыя деньги выдать изъ общеепаржальныхъ суммъ. 

Итакъ, чесъ, много два времени и 700 рублей епаржальныхъ 
суммъ разошлось по рукамъ лицъ, заявившихъ себя б%дными. Попро- 
сили съЪздъ и съ№здъ далъ имъ. Посмотр№ть со  стороны-=чего бы 
лучшее! 

Въ дЪйствительности же ‘вся эта раздача епарх1альныхъ. суммъ 
съЪздомъ есть явлене не нормальное, которое должно быть и. дастъ 
Богъ, уничтожится. Когда я въ ирежеёе годы принималъ участе въ. 
епарх1альномъ съЪздВ, меня всегда коробило при назначен!а съЪздомъ. 
такихъ пособй. ДЪло обстояло такъ. Оставалась сумма епаральныхъ 
денегъ отъ ассигновая на разныя епарх1альныя нужды. По’ заведен- 
ному обычаю эти деньги съЪздъ раздавалъ просящимъ о пособи ли- 
цамъ. Для полученя такой помощи‘ достаточно ‘было засвидЪтель- 
ствовав!я бфдности просителя мфетнымъ о. благочиннымъ, а’ иногда 
ДЪло обходилось даже и безъ него. И вотъ знаюцИЙ обычай раздачи 
сЪЪздомъ пособ й благочинный свидфтельетвуетъ заблаговременно 
цЪлый рядъ прошешй проживающихъ въ его благочини лицъ, удо- 
стовфряя ихъ бЪдность. На еколько справедливы бываютъ. всЪ эти 
удостовъреня —вудить не берусь, да и не въ этомъ дЪло. Я хочу 
обратить внимане въ данномъ случа собственно на два обстоятель- 
ства. 

1) Назначаеть пособ1я епарх1альный съ$здъ. ДЪйствительно ли 
нуждаются просяще о помощи, онъ не знаетъ. БЪдность просителей удо- 
стов$ряется 0.0. благочинными, нзкоторые, изъ которыхъ присутствуютъ 


здЪеь же на съЪздЪ.Не вЗрить удостов$ рен1ямъ о.о. благочинныхъ, а т мЪ 
боле присутствующихъ, по’малой мЪрЪ, стЪенительно. Итакъ, прихо- 


дится вфрить. Но сами то 0.0. благочинные, давшие удостовзрешя 
могутъ ли они, положа руку на сердце, съ спокойною совзет!ю ска- 
зать: да мои бЪдные, дЪйствительно, бЪднЪе тЪхъ, прошевй кото. 
рыхъ нЪтъ на съВздЪ, или по крайней мБрЪ не состоятельнзе ихъ. 
Думаю, что не могутъ. А если и на дзлЪ на съзздЪ получаютъ по- 
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<об1е не бЪднЪйше изъ духовенства,`а можеть, быть люди болфе 
или менЪе достаточные, но знаюпе пути къ увеличеню евоихъ до- 
статковъ, хотя бы то и кривые, въ ущербъ дфйствительнымь бЪдня- 
камъ, то, конечно, нельзя не признать, что раздача пособй епарх!- 
альнымъ съфздомъ дЪло не умЖетное и даже обидное для бЪДныхЪ 
дЪйствительно. 

2) Чтобы раздача. пособ на съфздЪ была болЪе или мене 
справедлива, или по крайней м\рЪ не обидна для неосвздомленныхЪ 
о раздачЪ и потому въ ней не участвующихъ, необходимо, чтобы 
всЪ бЪдные въ духовенствЪ епархи заранзе знали о’ возможности 
получить пособ е путемъ подачи прошенй, на съЪздъ и чтобы „веЪ» 
нуждаюццеся въ пособии и желающще его получить въ дЪйствитель’ 
ности бы эти прошен!я подали. Вотъ тогда съЪздъ изъ массы про. 
шен!й скорЪе могь бы выбрать несомнфнно болЪе нуждающихся, 
чЪмъ просивше о пособе въ. нынфшнемъ году. Но такъ какъ это 
посл$днее сильно осложнило бы занятйя съЪзда, то и браться за не- 
го опасно. 

Въ заключене не могу не высказать. своего НЫ по. данному 
предмету. Въ нашей епархи ‘есть особое учрежден1е, вЗдающее дла 
о помощи бЪднымъ изъ духовенства это —епархальное ‚ попечитель- 
ство. Оно какъ сосредоточивающее въ своей дФятельности веЪфхъь 
епархальныхъ бфдныхъ,. несомнфнно, болЪе пропорщально могло бы 
раздЪлить между ними ассигнованную епархальнымъ съВздомъ на 
бЪдныхъ сумму 700 рублей. Пусть изъ этихъ денегь каждому бЪд- 
ному досталось бы не боле пары рублей, но эти рубли пошли бы 
туда, гдЪ въ нихь дзйствительно нуждаются и не очутились бы въ 
карманахъ тЪхъ, у кого этихъ рублей и такъ уже не мало. 

Священникъ Михаил» Борисовичь. 


аизЯаО и ФМ 
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о Льтопись Въ домостей, 


(обране городского духовенства и преподавателей Витебснихь 
духовно-учебныхь заведенй въ понояхь Его Преосвященства. 


2-го октября въ 7 час. вечера въ покояхъ Его Преоевященегва 
собрались н®которые изъ предетавителей градскаго духовенства и 
почти вс% преподаватели мЪетныхъ духовно-учебныхъ заведенй. Со- 
бране было открыто рЪчью инищатора собраня—Его Преосвя- 
щенства. Въ своей рЪ№чи Владыка выяенилъ, что  поводомъ 
настоящаго собрашя является его желаше при помощи ‘при- 
глашенныхъ имъ лиць произвести рядъ публичныхъ богословекихЪ 
чтенй отъ имени Св.-Владимирекаго Братетва. Опытъ немногочислен- 
ныхЪ чтен! прошлаго года показалъ, что чтешя этого рода, иривле- 
кали кь себЪ не мало публики и несомнзнно имЪли для нея значе- 
не. Для каждаго изъ участниковъ собранйя не составитъ особеннаго 
труда предложить публикЪ хотя бы по одному чтеншю въ течеше се- 
зона. Изъ присутствовавших ректоръ семинар!и заявилъ, что про- 
шлогодн]я чтеня не имЪли системы; было бы цЪлесообразнЪе вести 
чтен!я эти по системЪ. заранфе разработанной. Это предложеше вы- 
звало рядъ возраженйй со стороны многихъ лицъ, иочему въ концз- 
концовъ и было отвергнуто. РЪшено выборъ темъ и предметовъ для 
чтенйй предоставить лекторамъ по ихъ усмотрЪн!ю и по спещально- 
сти каждаго, но съ тЬмъ, чтобы объ избранныхъ темахъ 17 октября 
имЪть суждеше въ покояхъ Его Преосвященства, гдЪ и установить 
самый порядокъ чтенйй. 


Первымъ лекторомъ на предположенныхъ чтеняхъ рёшилъ вы- 
ступить Самъ Владыка. Начало чтен!й назначено или 28 октября или 
3 ноября. 


= Ч 


Предвыборнья собрания духовенства и марянъ- прихонань въ по- 
нояхъ Его Преосвященства, 


Какъ и въ  прошломъ, такъ и въ настоящемъ 
году Его  Преосвященствомъ, — Преосвященн®йшимь Серафи- 
момт, на выборы членовъ въ Государственную Думу обралщено са- 
мое серьезное вниман!е. На страницахъ Епарх1альнаго органа нами 
уже сообщалось о предвыборномъ собрани 0.0. благочинныхъ по во- 
просу объ участи приходекаго духовенства въ предетоящихъ выбо- 
рахъ членовъ Государетвенной Думы. Результаты этого собранйя по 
сообщешямъ м$стной газеты по всюду весьма удовлетворительны. Не 
говоря уже о значительномъ количеств прошедшихъ въ чиело вы- 
борщиковъ извЪетныхъ духовныхъ лицъ, большинство выборщиковъ 
по отзывамъ духовенетва люди положительныя и добрыя по напра- 
вленшю. Обезпечивъ такимъ образомъ выборы въ у8здахъ епархии, 
Его Преосвященстве призналъ за необходимое, что бы и изъ. г. Ви- 
тебска были избраны лица достойныя, могупия быть выразителями 
руескихъ интересовъ. Сь этой ц8лью въ покояхъ Его Преосвящен- 
ства состоялось два предвыборныхъ собранйя духовенства и предста. 
вителей приходовъ, изъ которыхъ на послЪднемъ (30 сентября) горя- 
чее учаете принялъ самъ Владыка. ПослВднее собраве состоялось 
поел\ литури и было довольно многолюднымъ (болЪе 40 человЪкъ). 
На этомъ собран!и было выяснено, что лица. избранные русскимъ. 
православнымъ населенемъ могутъ не пройти въ выборщики при 
дружной и соорганизованной оппозиции! со стороны польской и 
еврейской парти, а также и со стороны нЪкоторой части. сторо- 
обрядцевъ, если мЪстное духовенство. и’ прихожане православные 
не примутъ съ своей стороны нужныхъ м$ръ-къ единен!ю и едино- 
мыслю относительно’ кандидатовъ въ выборщики. Съ своей етороны 
Преосвященный усердно просиль присутствующихъ, твердо памятуя 
желане Государя, чтобы Дума была русской, приложить веЪ завися- 
ия отъ нихъ старан!я къ проведению въ Думу лицъ достойныхъ, 
могущихъ быть выразителями истинно русскихъ интересовъ, при 
‘чемъ Владыка въ продолжительной живой, полной многочисленныхъ 
историческихъ справокъ, рзчи выяснилъ свой вглядъ на Манифестъь 
17-го октября и на то, какъ должны къ нему относиться русеве, 
преданные Государю подданные. Съ глубокимъ внимашемъ была вы- 
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слушана этл Архипастырская отеческая бесзда, изъ которой явство- 
вала одна’ истина, что для Россш нуженъ Православный Самодержав” 
ный Царь. И пока во главЪ стоитъ Православный Царь никак!я козни 
враговъ родины для Росеи не страшны; во всякое время при этомъ 
услов!и Государь можетъ дать своимъ подданнымъ милости, но мо- 
жетъ ихъ и взять, если они не сумЪють ими на благо себЪ воесполь- 
зоватьея. Конститущя по западно европейскимъ образцамъ вт Росеи 
невозможна, у насъ должна быть своя русская народная Дума во 
главЪ съ неограниченнымъ Самодержцемъ! 

Вдохновленные рЪчью_Владыки священники и представители при- 
ходовъ Витебскихъ православныхъ церквей дали себЪ слово единодуш- 
но провести намЪченнаго ими на кандидата первомъ предвыборномъ 
собрави ‘союза приходовъ. И этотъ кавдидатъ, несмотря на страшную 
еврейскую и польекую ‘агитацио. а также и еврействующую русскую 
и несмотря на изм$ну предвыборному русекому комитету Витеб- 
скаго  Отдфла Союза Русскаго Народа и союза  старообряд- 
цевъ предеЪдатели, представители которыхъ священникъ |: Галь- 
ковскй и старообрядець  Фроловъ состояли членами комитета— 
прошелъ. Таковымъ оказался ПредеЪдатель Русскаго Предвыборнаго 
Комитета Порфирйй Гавршиловичъ Доппельмайеръ, непремвнный членъ 
Витебскаго по крестьянескимъ дЪламъ присутствия. 


Освящение Семеновской цернви Доиссенскаго уфзеа, 


1-го сего октября, посл капитальнаго ремонта, освящена: Семе- 
новская, Дриссенекаго уЪзда, церковь. 

Семеновская церковь деревянная, построена въ 1884 г. подряд- 
чикомъ-евреемъ кое-какъ, безъ надлежащаго присмотра, а потому 
скоро пришла въ такое плачевное состояще, что на поеЪтителей про- 
изводила удручающее впечатлЬв1е. Фундаментъ мЪстами развалилея, 
и какъ ему было не разваливаться, когда онъ поетроенъ былъ упро- 
щеннымъ способомъ: къ выведеннымъ наружнымъ ст®намъ аривали- 
ли камнн, снаружи заклиннли щебнемъ съ известковымъ растворомъ, 
а въ середину его насыпали мусоръ (обломки кирпича), но уже. безъ 
известки. Да и такой фундаментъ поскупились положить везд№ подъ 
наружными стЗнами; его нфтт въ тЬхъ м$етахъ, гдЪ примыкаюция 
къ фундаменту крыльца закрываютъ его, наир, подъ ‘колокольнею 


— 816 — 


на протяжени 1 сажени съ западной стороны и за ‘крыльцомъ веду-_ 
щимъ въ алтарь. Внутри ве етЪны расписала грязными узорами 
и пятнами вода, такъ какъ крыша протекала надъ всею церковью. 
Велздетве этого  сгнило  нЪ%сколько  стропилъ, ‘и даже’ од- 
но бревно въ. верхнемъ взнцЪ, подъ самою крышею. А’ протекала 
крыша потому, что крыта она безъ костылей, —листы желфза прямо 
гвоздями прибиты къ брусьямъ; скупясь, подрядчикъ употреблялъ 
вместо цфлыхъ, обрЪзки желЪзныхъ листовъ, обильно замазывая ще- 
ли китомъ, ВсЪ столбы на колокольн® и балки, на которыхъ стояли 
столбы такъ сильно загнили, что вся колокоьня чрезъ 2—3 года мо- 
гла обрушиться. Концы бревень въ нижнемъ вЪнцз наружныхъ 
ст®нъ торчали на 2—3 вершка изъ фундамента (нкоторые бревна, 
въ нижнемъ вЪнцЪ снаружи обложены были щебнемъ, чтобы фунда- 
ментъ казался сложнымъ (одинаковой высоты) и смачиваемые дож- 
демъ гнили и притомъ такъ далеко уже зашла. порча, что для 
устраненшя сгнившихъ частей нижняго в®нца пришлось раскрывать 
попъ въ церкви. Полукруглый потолокъ надъ среднею частью цер- 
кви казался подозрительной крЪпости, такъ какъ подрядчикъ его и 
вообще, крышу нескр$пилъ желЪзомъ. КромЪ гвоздей подрядчикъ 
никакой другой скрЪпы не признавалъ. Правда, имъ положена была 
одна скобка при постройкЪ церкви, но такъ какъ она сдЗлана изъ та- 
кого желЪза, изъ какого дЪлають обручи на ведра, то можно думать 
несдЪлано ли это скорЪе потфхи ради, чтобы посмЪшить тзхъ лицъ, 
которыя будутъ производить ремонтъ церкви. Подрядчикъ былъ такъ 
скупъ, что даже входную дверь устроиль безъ ручки и 24 года, 
снисходительные прихожане и священники, закрывали дверь при 
поередетв% простой веревки, зацфпленной за замокъ. 

Мы, священники, ва первыхъ порахъ служен!я ничего не пони- 
маемъ въ строительномъ двлЪ, но какъ могло случиться, что тех- 
никЪъ или архитекторъ безъ которыхъ не обходится премъ церкви, 
не замЪтилъ торчащихъ изъ фундамента надъ самой землей концовъ 
бревенъ и проч. —иненонятно! ИмЪя постоянно дЪло съ подрядчика- 
ми, они, кажется, должны умФть открывать и скрытыя строительныя 
гр шки, а ве то, чтобы не видЪть явныхъ. 

СмЪта на ремонтъ церкви была составлена при покойномъ свя- 
щенникЪ Семеновской церкви 0. @еодорз Журавекомъ (умеръ въ 
1905 г) епарх1альнымъ архитекторомъ на сумму—2745 руб. 68 к. Со- 
стоян1е церкви не позволяло ждать, когда накопится эта сумма и 
приходилось приступить къ дзлу немедленно. Въ распоряжени цер- 
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ковно-приходекаго попечительства, производившаго ремонть на м%- 
стныя средства, имфлось всего 1245 р. 27 к. наличными, да долгами 
418 р., за волостными правленями 317 р. и частными лицами 120 р. 
(когда-то бывиие церковныя «попечители» сами разобрали и сродни- 
камъ раздали), но эти деньги, въ лучшемъ случаЪ, можно будетъ 
получить лишь будущею зимою, а потому попечительство чрезъ сво- 
его предеВдателя—приходскаго священника заняло у частнаго ли- 
ца 95 р. и изъ фонда б%дныхъ церквей Полоцкой епарфи заимооб- 
разно получило 200 р. За старое желЪзо выручено было 20 р. Итого 
на ремонть. церкви получилось 1560 р. 27 к., слЪдовательно, недоста- 
вало по смЪтТЪ 1185 р. 41 к. Прихожане безплатно доставили весь не- 
обходимый для ремонта матерйалъ, владЪлица (католичка) им. Своль- 
на, по просьбЪ станового пристава Б. В. Мармыжа пожертвовала 
15 сосенъ, крестьяне, дер. Селедцова, имзюще  лЪеъ, дали 
жерди. Эта помощь, конечно, не могла замЪнить недостающей суммы, 
и только благодаря бережливости церковнаго попечительства, ремонтъ 
оконченъ благополучно, при чемъ не только едВлано положенное по 
смт, но даже болЪе, напр., не часть столбовъ, а ве столбы и бал” 
ки на колокольнз замЪнены ‘новыми, устроены ‘на колокольн% двери, 
вея крыта покрыта новымъ желёзомъ, расптиренъ иконостасъ и пе- 
рекрашенъ заново; разобранъ потолокъ полукруглый и устроенъ но- 
вый, прямой, при чемъ потолокъ и колокольня скр$илены скобами и 
болтами. И если должники окажутся исправными, попечительство къ 
будущему лЪту на внутреннее благоукрашене церкви по уплатВ 
сдЪланныхъ при ремонтЪ долговъ, будетъ имЪть 122 рубля. 

На канун освящен!я церкви всенощное бдВне отслужено было 
мВетнымъ священникомъ съ дакономъ Борковичекой церкви о. Юх- 
невичемъ. Церковь же освящена, съ благословешя Преосвященн®й- 
шаго Серафима, мёстнымъ благочиннымъ, священникомъ о. Антон|- 
емъ Никоновичемъ въ сослужени священниковъ: Зябковскаго—о. 
9еодораСловецкаго, СтрЪлковскаго —Шоанна Шитикова, Клястицкаго 
—Тоанна Лузгина, Слободо-Дисненскаго—Алекевя БЪфля6ва и мЪстна- 
го —Нйколая 'Иестмаля. Такого сонма’ евященно-служителей никогда 
не видзла Семеновская церковь, и стечеше ‘народа было огромное, не 
бывалое для Семенова, Какъ на отрадное явленйе можно указать на 
то, что не только о. благочинный и мфстный священникъ, но и всЪ, 
прибывиие на торжество священники пожелали обратиться къ наро- 
ду со словомъ назиданя, при чемъ всЪ говорили безъ тетрадей, язы- 
комъ простымъ и понятнымъ, а потому и выслушивалиеь съ боль- 
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шииъ*вниманемъ. Можно только пожелать, чтобы и друге священ- 
ники были бы такими же словоохотливыми, а то вЪдъ въ нашемъ 
увздВ иногда торжества, на которыя стекается народъ тысячами, а 
священниковЪъ” бываетъ 10—12 обходятся даже вовсе. безъ поученй. 

Прихожане весьма рады своему обновленному храму, ‘аз прежде 
съ сердечною грустью говорили: кажется, нзтъ храма хуже нашего. 
Одно можно пожелать, чтобы они сами, какъ живые камни, устроили 
изъ себя духовный домъ (1 Петр. 2,5), обновляясь духомъ. 

Семеновской церкви священникъ 
Николай Пестмаль. 


Редакторъ неоффищальнаго отдзла, 
Каведральный Протоерей Алексьй Матющенскай, 
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